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Аннотация

Книга является переизданием перевода на русский язык от 1910 года работы родоначальника позитивизма Огюста Конта (1798-1857). Это сжатое представление всей его системы.

\V\

Соколов Б.Г. Огюст Конт: точка отсчёта современной традиции

Огюст Конт, написавший эту книжку, не ставил задачу диалога с учёной братией. Разъяснять сказанное Контом - вряд ли нужно. Вводные слова могут дать лишь проспективное описание места её автора, Огюста Конта, в европейской культуре. К этому мы и приступаем…
* * *

Существует ряд исторических «персонажей», которым мы придаём символическое значение: они являют собой точку отсчёта всей эпохи. К таковым фигурам можно отнести и Огюста Конта. Он не только «родоначальник» того направления, которое носит название «позитивизм», но и один из наиболее адекватных «выразителей» современной европейской культуры в целом.
\VI\

Чаще же начало европейской культуры видят в лице Рене Декарта, сделавшего человека мерилом всего. Именно с Картезия, принято полагать, начинается эпоха Нового времени.

Рассматривать пять последующих за ним веков как единый процесс, конечно, можно: но это – слишком большое упрощение. Да и закончившийся двадцатый век выбивается из этой схемы.

\VII\

Возможно, нужно постараться увидеть иной «исток» современной культурной традиции, который не столь удалён, нежели времена Спинозы, Декарта, Локка. Таковой исток мы можем обнаружить в девятнадцатом столетии.

Именно это столетие заложило основание нашей культуры. Культура возвратилась к стартовым позициям, но это возвращение было иным, нежели в шестнадцатом веке: тогда новоевропейская мысль разрушала мир средневековья. В девятнадцатом же веке европейская культура приходила к истокам через отрицание себя самой.

Мы «проглядели» начало этого нового «Нового времени». Возможно потому, что всё происходящее в это время слишком нам понятно: нет дистанции – и мы утратили ощущение перелома, который произошёл в XIX веке.

\VIII\

А ведь именно тогда всё и начиналось: учение Дарвина, промышленный капитализм, прагматизм, железные дороги, демократия, фотография и многое другое. Именно тогда земной шар перестал быть бесконечностью.

* * *

Когда Конт перечисляет значения понятия «позитивный» - реальное, полезное, достоверное, точное, положительное – нам кажется, что это именно то, что именуют «здравым смыслом». 

Здравый смысл Конта - это немного наивный взгляд на происходящее, не уставший ещё от печали и опытности. Это взгляд молодости, которая, не сомневаясь, что она всё разрешит и всё поймёт, упраздняет сомнения предыдущих поколений.

То, что со временем и этот взгляд потускнеет, мы видим на примере «позитивистов» второго и третьего поколений, у которых всё уже не так просто. Но это – потом.

Взгляд Конта – взгляд родоначальника, не сомневающегося в своей правоте человека. Для Конта позитивное – те свойства знания, которые делают знание истинным знанием.

\IX\

Конфигурация знания, которая признаётся эпохой за истинную, характеризует не нание, но саму эту эпоху. То, что та или иная эпоха понимает под знанием, - существенная характеристика этой эпохи.

Основной, «центрирующий» момент для знания и то, что, по нашему мнению, характеризует современную европейскую культуру – это практичность, «выгода», а также момент «воли к власти».

Прежде всего позитивное знание – это знание реальное. Но реальность реальности рознь: для мистика, например, реальность – это реальность мистического откровения.

\Х\

Наша эпоха понимает под реальностью чувственно представимого, наблюдаемых фактов: «все познания должны быть основаны на наблюдении. Мы должны переходить то от фактов к принципам, то от принципов к фактам».

{V: Сегодня этот кристально ясный завет Конта забыт, и от него осталась только половинка: «факты должны строго соотвествовать теории». Это, конечно, хорошо. Факты должны в процессе их теоретизации непротиворечиво быть «вставлены» в тело теории, в процедурах предсказаний и пониманий.

Но, ведь остаётся неосознаваемым ровно обратный процесс – процесс фактуализации «актов предсказания теории», когда предсказанное возвращают из теореии в мир реалий. Это очень тяжёлая и всеми заброшенная процедура. И она выполняется как попало и недобросовестно. Хотя бы потому, что никто не ведает о её крайней важности.

Потому-то и находится «в фазе алхимии» уважаемая предметная область, которая даже журнал свой имеет – «ПТЭ – приборы и техника эксперимента», - но не имеет своей внутренней теории.}

При этом, понятно, Конт не задаётся вопросом: «Что такое факт?» и «Возможен ли факт без интерпретационной деятельности человека». В этом отношении наша эпоха, можно сказать, даже вульгарно материалистична.

И Конт точно предопределяет приземлённость нынешней культурной ситуации «вещизма». Конт выявляет как существенную характеристику знания его полезность. Наша культура признаёт знание ценным не ради него самого, а исходя из его практическоё полезности.

Практическая полезность знания – «бич» современности. Лозунг Конта – «знать, чтобы предвидеть – предвидеть, чтобы действовать» - нужно понимать как раз в ракурсе пользы. Знание без пользы для нашей культуры является «игрой в бисер».

\XI\

Практическая значимость знания, кстати, должна обеспечиваться в «наилучшем» строе, который соответствует у Конта «введению пролетариата в учёные советы», что должно-де прекратить пустые рассуждения о бесполезных вещах.

Ибо деньги налогоплательщиков – святы, и знание должно приносить реальный результат «в натуральном эквиваленте». И, стало быть, научно-исследовательская работа есть работа по выколачиванию пользы из природы.

Вместе с тем Конту ясно, что «человек должен приступать к теоретическим исследованиям совершенно и специально не задаваясь какими бы то ни было практическими целями».

{V: Прагматицизм, который вырос из контовской установки, пошёл ещё дальше. «Истинна и значима только та идея, которая что-то изменяет в этой жизни». 

Вот уж поистине «слепота куриная». Это значит по сути жить вчерашним днём науки, ибо вот так вот сразу и одномоментно решить, что «во всей жизни» изменится под действием данной идеи, вещь, для индивида непосильная, а значит надо воспользоваться общественным мнением, которое сформировалось-то «вчера», с запозданием, а не «сегодня».

Кроме того, даже если удалось такую оценку провести, мы остаёмся «заложниками комплектации»: не исключено, пройдёт какое-то время, и к данной «бесполезной» сейчас идее «подплывут» ещё несколько таких же «бесполезных», скомплектуются с ней, образуют совершенно новую технологию и перевернут весь мир.

За примерами подобного далеко ходить не надо. Первые праздные применения телеграфа – «ускоренные» сенсы игры в шахматы между командами двух городов вместо игры по переписке. А через четыре года – прокладка первых трансатлантических телеграфных кабелей.}

Казус с «введением пролетариата» в учёные советы имеет под собой чётко разработанную стратегию. В этом позитивизм близок марксизму, с которым у него и без того много общего, и с которым ему, по причине такого «близкого родства» трудно сосуществовать.

\XII\

Не последнюю роль в «свойствах» знания должна играть достоверность. Но весь вопрос в том, что понимает позитивизм под достоверностью. Мы должны задать вопрос о критерии достоверности, о достоверность достоверности, ибо и у обитателей «домов умалишённых» есть своя достоверность.

При подобном подходе встаёт вопрос о связи «дискретных» и конкретных фактов в системе. И здесь начинаются сложности, в которых, по мнению Конта, завязло метафизическое мышление, заменяющее реальное изучение фактов спекуляциями по поводу связей фактов.

Однако с хаосом реальности нужно что-то делать, группировать его и изучать. Конт признаёт за достоверное наличие неизменных естественных законов, которым подчинены все явления. Открытие этих законов – цель науки, так же как «низведение числа их до минимума».

Это свойство позитивного мышления соотносимо с практичностью, ибо отказ от поиска предельного основания практически бессмыслен, не вписывается в матрицу «видеть, чтобы предвидеть…».

\XIII\

Последняя из характеристик позитивного знания – его положительность (как антоним орицательности). Положительное для Конта – это то, что созидает, организовывает.

Все указанные свойства-значения позитивного разума – это свойства «здорового» разума, который должен прийти на смену «недоразвитым» способам познания, а именно «теологическому» и «метафизическому» разму, критикой которых Конт с «наслаждением» занимается во всех своих мало-мальски значимых работах.

Итак, знание – это позитивно-практическое знание, которое имеет одну цель – цель предвидения пользы. Всё остальное знание – либо способствует этой цели, либо бесполезно.

Последний вид «знания» нужно преодолеть как пережиток. Практичность «позитивного» знания должна быть обеспечена демократизмом, который и позволяет выявить в знании практический компонент.

Но что делать с тем обстоятельством, которое «негласно витает» над любым «учёным советом», демократично, большинством голосов оценивающим знание, а именно: истина не нуждается в голосовании и не может быть добыта большинством голосов, ибо не раз бывало, что тысячи «шли не в ногу», а как раз один, всеми забитый – «шёл в ногу». 

\XIV\

И наша европейская культура, культура, выродившаяся в практическую волю животной воли к власти, инстинктивно выбирает не демократию, но «единственного».

* * *

Auguste Conte родился в Монпелье в 1798 году, умер в Париже в 1857 году. В 1817-24 годах был секретарём Сен-Симона, который оказал большое влияние на склад ума будущего родоначальника позитивизма.

Конт явился также основателем социологии как науки. Основные его идеи им были изложены в «Курсе позитивной философии», который он начал читать (с перерывом), начиная с 1826г.

Борис Соколов.
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ДУХ ПОЗИТИВНОЙ ФИЛОСОФИИ
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Слово о положительном мышлении

ПРЕДМЕТ ЭТОГО СЛОВА

1.

Совокупность астрономических знаний должна составлять один из необходимых элементов системы общей философии. В силу этого ещё мало понятого соотношения, сущность и назначение данного трактата не могли быть достаточно оценены.

Это необходимое предварительное слово посвящено определению духа такой философии. Её установление должно стать основным в целях позитивного обучения.

Я должен сначала напомнить закон, который в моей Системе положительной философии я установил, - закон, который будет применяться в наших астрономических исследованиях.

\006\

Часть первая. ПРЕВОСХОДСТВО ПОЗИТИВНОГО МЫШЛЕНИЯ

Глава I. Закон интеллектуальной эволюции человечества, или закон трёх стадий

2.

Согласно моей основной доктрине, все наши умозрения должны пройти стадии, которые здесь определены обыденными наименованиями – теологическую, метафизическую, научную.

Первая стадия предварительная; вторая – только видоизменение разрушительного характера, имеющее временное назначение; на последней нормальной стадии строй мышления является в полном смысле окончательным.

\007\

1. Теологическая или фиктивная стадия

3.

В их первоначальном проявлении все наши умозрения выражают предпочтение неразрешимым вопросам, наиболее недоступным исследованию. Человеческий разум, когда он ещё не способен решать простейшие научные проблемы, исключительно и жадно ищет начало всех вещей, стремится найти основные причины порождающих его явлений и основной способ их возникновения, - словом: стремится к абсолютному знанию.

Эта примитивная потребность удовлетворяется благодаря нашему стремлению облекать все человеческие образы, уподобления всякие явления тем, которые мы сами производим и которые потому начинают казаться нам известными.

Чтобы лучше понять чисто теологический дух, являющийся результатом всё более систематического развития этого первобытного состояния, необходимо бросить взгляд на весь его естественный ход.

4.

Наиболее резко выраженным фазисом является собственно фетишизм, заключающийся в том, что всем внешним телам приписывается жизнь, аналогичная нашей, но более энергичная.

\008\

Поклонение небесным светилам характеризует возвышенную ступень теологической стадии. Хотя эта первичная форма теологической философии с очевидностью выступает в интеллектуальной истории всех обществ, она господствует теперь только среди самой немногочисленной из трёх великих рас.

5.

В своём втором фазисе теологическое мышление, отливаясь в политеизм, представляет умозрительное преобладание воображения. Первоначальная философия подвергается глубокому преобразованию, выражающемуся в том, что материальные предметы лишают навязанной им жизни, мистически переносимой на невидимые существа, вмешательство которых становится источником внешних, а затем даже и человеческих явлений.

\009\

6.

В третьем теологическом фазисе монотеизм начинает собой упадок первоначальной философии, которая претерпевает отныне быстрое уменьшение интеллектуального значения. Разум начинает всё более сокращать господство воображения, давая развиваться всеобщему чувству, говорящему о необходимом подчинении всех явлений неизменным законам.

7.

Важно связать нынешнее состояние разума с рядом его предшествовавших состояний, признавая, что теологический метод должен был быть неизбежным. Излишне останавливаться на тенденции, которая даже теперь очевидно увлекает нас давать объяснения по существу теологические, коль скоро мы хотим коснуться тайны образования явлений и, в особенности, тех, реальные законы которых мы ещё не знаем.

Когда это незнание сочетается у мыслителей с ярко выраженной страстью, это располагает их на позициях наивного фетишизма. И если теологические объяснения подвергались у западноевропейских народов разрушительной критике, то единственно потому, что таинственные исследования были отвергаемы как недоступные нашему уму, привыкшему заменять их знаниями действительными и более соответствующими нашим потребностям.

Даже в эпоху, когда философский дух одержал верх в вопросах , касающихся наиболее простых явлений (как элементарная теория столкновения тел) памятный пример Мальбранша напомнит всегда о необходимости прибегать к вмешательству сверхъестественной силы, когда пытаются восходить к первопричине.

\011\

Такие попытки, насколько бы ребяческими они ни казались, составляют единственное средство определять подъём умозрений и освобождают ум из порочного круга, ибо если должны были провозгласить невозможность основать теорию иначе, как на фундаменте наблюдений, то бесспорно, что разум не мог бы ни сочетать, ни даже собрать необходимые материалы, если бы не руководствовался предварительными спекулятивными (буквально – «разведывательными») взглядами.

Эти первобытные концепции могли явиться только продуктом философии, способной самопроизвольно возникать под давлением инстинкта, как бы нелепы ни были умозрения. Таково счастливое преимущество теологических принципов. Без них ум не мог бы выйти из первоначального оцепенения.

Это они постепенно подготовили лучший строй мысли. Этому благоприятствовала и врождённая склонность разума к неразрешимым вопросам, которыми занималась первобытная философия. Мы смогли познать и объём умственных сил после такого их достаточного упражнения.
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Это необходимое упражнение не могло сначала иметь места без страстности, с которой упорно продолжают искать наиболее полного решения и уже решённых самых обычных вопросов. 

Дабы победить косность, нужно было долгое время прибегать к иллюзиям, порождаемым такой философией: о почти бесконечной власти человека видоизменять мир, рассматриваемый тогда как устроенный в интересах человека, и никакой закон не мог ещё избавить от верховного произвола сверхъестественных влияний.

Едва прошло три века, как астрологические и алхимические надежды перестали служить мотивом для наблюдений.

8.

Решающе значение - различность интеллектуальных мотивов. В случае позитивной установки – это влияние социальных потребностей на научный поиск. Но можно показать, насколько теологический дух должен был долгое время быть необходимым - для сочетания моральных и политических идей ещё в более сильной степени, чем для других сочетаний.
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Странной непоследовательностью является стремление признавать, что древние не могли рассуждать о простейших предметах иначе, как в теологическом духе и отрицать наличность потребности в аналогичном образе мышления в области наших социальных вопросов. 

Нужно понять, что эта первоначальная философия была необходимой для примитивного построения общих доктрин, без которых социальная связь не могла бы приобрести обширности и постоянства.

II. Метафизическая или абстрактная стадия

9.

Первоначально образ мышления резко отличается от того направления ума, которое отвечает зрелому состоянию мысли и это различие слишком глубоко, чтобы постепенный переход мог совершиться у индивида и у целого рода без помощи посредствующей философии.

{V: Вот пространная, но полезная цитата из Дьюи (Реконструкция в философии), характеризующая теолого-метафизический этап развития мышления: «Нелегко воспроизвести образ вселенной, который считался само собой разумеющимся, несмотря на диалектическую изощрённость Аристотеля и св. Фомы Аквинского, несмотря на факт, что он триста лет назад держал в плену человеческие умы и что крах его повлёк расстройство религиозной мысли. Образ этот представляется потускневшим и далёким. Его нелегко воспроизвести даже в качестве абстрактного предмета теории.

Невозможно вернуть эту картину мира обратно в качестве объемлющего, переплетаемого с деталями рефлексии, планами и правилами поведения. И всё же мы должны представить этот замкнутый мир, имеющий Землю в качестве фиксированного центра, представить небесный свод неизменных звёзд в круге божественного эфира, окаймляющего всё сущее, вечно соединяющего предметы и поддерживающего мировой порядок.

Земля, хотя и в центре, - наименее значимая из частей этого мира. Это - область максимальной изменчивости. Она наименее рациональна и познаваема, менее всего способствует созерцанию. Между материальным центром и духовными и вечными небесами лежит область Луны, планет, Солнца и т.д., каждая из которых тем выше по рангу и степени истинного бытия, чем удалённее она от Земли и ближе к небесам.

Каждая из этих областей состоит из собственных "высших" земли, воды, воздуха и огня. Небесный свод трансцедирует все эти начала и состоит, как было скзано, из той нематериальной, неизменяемой энергии, которая была названа эфиром.

Конечно, внутри состава универсума происходят изменения. Но только внутри фиксированных пределов. Каждый вид материи имеет свой вид движения. Земным вещам свойственно быть тяжёлыми и потому они стремятся вниз. Огонь и вещи, находящиеся вверху, и потому движутся вверх к своему месту; воздух поднимается только до плоскости планет, где он совершает движение, что проявляется в ветрах. Эфир, будучи наилегчайшим, движется исключительно по кругу.

Ежедневное возвращение неизменных звёзд наиболее близко к вечности и к самостоятельному вращению разума вокруг его воображаемой оси. Земля в силу того, что она лишена метафизического достоинства, представляет собой область чистого изменения.

Чисто количественные изменения подобны движению морских песков. Они могут быть восприняты, но не могут быть поняты. Они презренны, случайны.

Рост растений и животных иллюстрирует наивысший род изменений в подлунной сфере. Они движутся от одной зафиксированной формы к другой. Дубы производят только дубы, человек - только человека.}

\014\

Таково участие метафизической стадии в эволюции ума, который, не терпя резких изменений, может мало-помалу подниматься от теологического до позитивного состояния.

Умозрениям этой стадии всё ещё свойственно «абсолютное знание», но процесс вывода уже значительно преобразован, что способствует развитию положительных понятий. 

Метафизика пытается объяснять внутреннюю природу существ, назначение вещей, способ образования явлений, вместо того, чтобы прибегать к помощи сверхъестественных факторов. Она их заменяет сущностями (entites) или олицетворёнными абстракциями, употребление которых позволяет назвать её именем онтологии. 
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Теперь-то легко всюду наблюдать этот способ философствования. Хотя объяснения, касающиеся физиологических или медицинских и даже химических теорий напоминают ещё старинный способ философствовать, который по поводу, например, усыпительного свойства опия, так забавно охарактеризовал Мольер сообразно удару, нанесённому Декартом всякой системе сущностей.

{V: Но к теории сущностей Г.П. Мельникова придётся всё-таки вернуться, иначе ничего не складывается по поводу идеи развития, не говоря уже об адаптации. Хотя С.П. Никаноров пессимистически оценил это наше утверждение.}

Историческое значение этих сущностей вытекает из их двусмысленного характера: ибо в каждом из метафизических существ, присущем соответствующему телу и в то же время не смешивающемуся с ним, ум может, по желанию видеть либо эманацию сверхъестественной силы, либо просто отвлечённое наименование явления.

Господствующее положение чистой фантазии прекращается, но наблюдение не является ещё преобладающим. Мысль приобретает большую широту и мало-помалу подготовляется к истинно научной работе.

В метафизической стадии умозрительная часть оказывается сначала преувеличенной вследствие упорного стремления аргументировать и аргументировать вместо того, чтобы понаблюдать. Это стремление во всех областях характеризует метафизический образ мышления даже у его наиболее знаменитых выразителей.

{V: Интересно, что вслед за этим должна пройти следующая ступень эскалации: «В эмпирической стадии умозрительная часть снова оказывается сначала преувеличенной вследствие упорного стремления наблюдать и наблюдать природу вместо того, чтобы чтобы поставить лабораторный эксперимент». И тут-то получается упущение: вместо того, чтобы образовать полярность «эмпирия-эксперимент» перескакивают на пару «теория-эксперимент».}

Гибкий порядок концепций должен достигнуть единства путём подчинения частных сущностей единой общей сущности – природе, предназначение которой в том, чтобы представлять метафизический эквивалент универсальной связи, вытекающей из монотеизма.
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10.

Чтобы лучше понять историческую силу такого философского орудия, важно признать, что оно способно лишь проявлять критическую (разрушительную) деятельность, не будучи в состоянии создвть что-либо положительное.

Эта двусмысленная философия сохраняет принципы теологической системы, лишая их однако силы и постоянства, и именно в подобном искажении заключается её главная полезность для момента, когда старый образ мышления неизбежно оказывается вредным.

Метафизика является ни чем иным, как видом теологии, ослабленной упрощёнными, лишающими её власти помешать развитию позитивных концепций. Но, благодаря этим же упрощениям, она приобретает временную способность поддерживать деятельность обобщающего ума.

В силу своего противоречивого характера метафизический, или онтологический, образ мышления оказывается перед альтернативой: либо стремиться к тщетному восстановлению теологического порядка, либо, дабы избежать участи теологии, толкать общество к отрицательному положению.
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Это колебаниенаблюдается теперь только относительно наиболее трудных теорий. Если бы общественный рассудок издавна не изгнал это бессилие из основных своих понятий, то можно утверждать, что порождённые им двадцать веков назад сомнения повторялись бы ещё и теперь.

Метафизическое состояние нужно рассматривать как своего рода хроническую болезнь, естественно присущую эволюции нашей мысли. 

11.

Метафизическое мышление должно казаться почти столь же древним, как теологическое. В самом деле, оно руководило, хотя скрытно, первоначальным преобразованием фетишизма в политеизм, дабы устранить господство сверхъестественных сил, которые, будучи удалены из каждого тела, должны были оставлять в каждом некоторую соотвествующую ему сущность.

Беспрерывное вмешательство онтологического духа стало характерным лишь в последующей революции, при превращении политеизма в монотеизм.

\018\

Его возрастающее влияние должно было сначала казаться органическим, но его природа, в основе разрушительная, должна была затем всё более проявляться, когда он постепенно делал попытки доводить упрощение теологии даже далее монотеизма.

Так, в течение последних пяти веков метафизический дух, действуя отрицательно, благоприятствовал подъёму цивилизации, - разлагая мало-помалу теологическую систему, ставшую окончатльно ретроградной.

К несчастью, выполнив эту функцию, онтологические концепции далее противодействовали всякой другой реальной организации спекулятивной системы.

III. Положительная или реальная стадия

1. Основной признак: Закон постоянного подчинения воображения наблюдению.

12.

Эта цепь фазисов приводит, наконец, наш ум к его состоянию рациональной положительности. Это состояние мы должны характеризовать.
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Установив бесплодность произвольных объяснений, свойственных первоначальной философии, наш ум отныне отказывается от абсолютных исследований и сосредоточивает усилия в области действительного наблюдения, являющегося основанием доступных нам знаний, приспособленных к нашим реальным потребностям.

Умозрительная логика до сих пор представляла собой искусство ловко рассуждать согласно смутным принципам, которые постоянно побуждали бесконечные споры.

Отныне она признаёт как основное правило, что всякое предложение, которое недоступно превращению в простое изъяснение частного или общего факта, не может представлять реального смысла.

Принципы, которыми она пользуется, являются сами действительными фактами, но более общими, чем те, связь которых они должны образовать.

Каков бы ни был метод их открытия, их сила вытекает исключительно из их соответствия с наблюдаемым. Так чистое воображение теряет первенство в области мысли и подчиняется наблюдению, не переставая, однако, выполнять функцию создания или совершенствования средств связи идей.

Переворот, характеризующий состояние возмужалости нашего ма, заключается в повсеместной замене недоступного определения причин простым исследованием законов, то есть постоянных отношений, существующих между наблюдаемыми явлениями. Мы можем знать только связи, не будучи в состоянии проникнуть в тайну их образования.

2. Относительный характер положительной философии

13.

Положительные исследования должны по существу ограничиваться систематической оценкой того, что есть, отказываясь открывать первопричину. Крометого, важно понять, что изучение явлений должно всегда оставаться относительным.
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Из-за неизбежного несовершенства наших средств мы не можем быть уверены в возможности констировать все реальные существования; большая их часть может оставаться от нас скрытой.

Если потеря одного важного чувства достаточна для, чтобы скрыть от нас целый круг явлений, то приобретение нового чувства открыло бы класс фактов, о которых теперь мы не имеем никакого представления.

Никакая наука не может лучше астрономии подтвердить сказанное, - этот неизбежно относительный характер всех наших реальных знаний; исследование здесь проводится только посредством одного чувства. Легко оценить последствия, обусловленные его отсутствием или его ненормальностью. 

Никакая астрономия не могла бы существовать у слепого вида. Мы не имели бы суждений ни относительно тёмных небесных тел, ни даже относительно светил, если бы только атмосфера оставалась всегда и всюду туманной.

На протяжении трактата мы будем иметь случай без усилия оценивать эту зависимость, где совокупность условий нашего существования неизбежно задерживает наши положительные исследования.

\022\

14.

Чтобы охарактеризовать относительную природу реальных знаний, важно заметить, что если какие-либо концепции должны рассматриваться как человеческие феномены, то такие феномены не суть просто личные, но также и социальные, ибо обусловлены коллективной эволюцией, все элементы и фазисы которой примыкают друг к другу.

Если умозрения и зависят от условий личного существования, то необходимо допустить, что они не менее подчинены худу социальных идей и не могут оставаться в метафизической неподвижности. Наши теории стремятся представить всё более точно внешние предметы исследований, будучи однако лишены возможности оценить истинное строение каждого из них.

Научное усоврешенствование должно поэтому ограничиваться стремлением к идеальному пределу постольку, поскольку этого требуют наши реальные потребности.

Этот вид зависимости, присущий положительным умозрениям, обнаруживается ясно во всём ходе астрономических исследований, что, например, показывает ряд всё более удовлетворительных понятий, полученных с момента зарождения небесной геометрии, о фигуре земли, планетных орбитах и т.д.
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Хотя научные доктрины имеют непостоянный характер, их постепенные изменения не представляют произвола: каждое изменение обеспечивает за соответствующими теориями бесконечную способность представлять феномены, легшие в их основание.

3. Назначение положительных законов: рациональное предвидение.

15.

После того, как подчинение воображения наблюдению было признано основным условием научного умозрения, этим принципом стали даже злоупотреблять, превращая науку в бесплодное накопление несогласованных фактов.

Важно понять, что положительный дух не менее далё от эмпиризма, чем от мистицизма; именно между этими двумя одинаково гибельными ложными путями он должен прокладывать себе дорогу; потребность в такой осторожности должна быть подготовлена.

\024\

Положительность должна быть подготовлена, чтобы она не имела сходства с первобытным состоянием человечества. Именно в законах явлений заключается наука, для которой факты, как бы точны и многочисленны они ни были, являются только сырым материалом.

Назначение этих законов в том, что наука, далеко не способная образоваться из простых наблюдений, стремится избегать непосредственного исследования, заменяя последнее рациональным поведением.

Совокупность астрономических знаний даёт ясно понять это. Предвидение, вытекающее из постоянных отношений между явлениями, не позволит смешивать реальную науку с той безполезной эрудицией, которая накапливает факты, не стремясь выводить.

Это важное свойство всех наших ясных умозрений, ибо прямое исследование явлений, не давая возможности предвидеть, не помогло бы нам позволить изменить их ход. 

Таким образом, положительное мышление заключается в способности видеть, чтобы предвидеть, изучать то, что есть, и отсюда заключать о том, что должно произойти согласно неизменности естественных законов.

\025\

4. Всеобщее распространение основного учения о неизменности естественных законов

16.

Этот основной принцип положительной философии начинает уже становиться обычным. Но никакой рациональный мотив не доказывает нам сначала неизменность физических отношений. 

Напротив, разум испытывает склонность как раз игнорировать эту неизменность даже там, где наблюдение её обнаружило. Он увлекается стремлением приписывать события произвольным хотениям.

\026\

В каждом круге явлений существуют явления простые и достаточно обычные для того, чтобы их самопроизвольное наблюдение внушало чувство некоторой регулярности; так что чисто логическая точка зрения не могла никогда быть строго всеобщей.

Но случайное убеждение распространяют на явления малочисленные, которые оно не может предохранять от нарушений, предписываемых вмешательству сверхъестественных факторов.

Принцип неизменности естественных законов начинает приобретать основание, когда первые научные работы смогли обнаружить точность этого принципа для класса важных явлений. Это могло иметь место с момента создания математической астрономии.

Это правило стремилось распространиться по аналогии на более сложные явления. Но помимо своей бесплодности это смутное предварение обладало незначительной энергией для того, чтобы сопротивляться теолого-метафизическим иллюзиям.

\027\

Принцип постоянства физических отношений подвергается иногда грубым искажениям даже в чисто математических исследованиях (мнимое исчисление шансов), но когда всеобщее распространение подготовлено, у наиболее передовых умов этот принцип тотчас приобретает полную законченность, хотя ещё многие действительные законы должны долгое время оставаться неизвестными.

\028\

Глава II. Назначение положительного мышления

17.

Рассмотрев отношение положительного мышления к внешним предметам умозрений, нужно закончить его характеристику оценкой назначения – удовлетворять потребности, касающиеся созерцательной или активной жизни.

I. Полное и прочное устройство индивидуальной и коллективной гармонии в области мысли в отношении к человечеству

18.

Хотя умственные запросы суть наименее энергичные из потребностей, их существование у всех мыслящих людей не подлежит сомнению: они дают первый толчок философским усилиям, слишком часто приписываемый практическим импульсам.

\029\

Умственные нужды, относящиеся к регулярному выполнению функций, требуют сочетания прочности и активности, откуда вытекают потребность в порядке и прогрессе, или в связи и расширении.

Когда человеческий ум созрел, чтобы открыто отказаться от недоступных ему целей исследований и сосредоточился в области, оценка которой доступна нашим способностям, тогда только положительная философия доставляет ему реальное удовлетворение.

Таково назначение открываемых ею законов и нераздельного с ними рационального предвидения. Относительно каждого рода событий в этих законах должно различать два класса, смотря по тому, связывают ли они по подобию события, или по преемственности.

Это необходимое различие соответствует тому, что представляется нам всегда между состояниями существования и движения. Отсюда во всякой науке вытекает основное различие между статической и динамической оценками какого-либо предмета.

{V: Слова стираются! И здесь нужно освежение. Мы все с института знаем, что статика и ненагруженная силами кинематика предшествуют динамике в курсе теоретической механики. Так повелось. 

Но «так повелось» ничего не объясняет. Между тем «стазис» описывает равновесие неподвижных форм, а «кинема» - их перемещения, обращая внимание только на «поле скоростей». Это всё - нематериальные формальные рассмотрения.

Далее полагают, что динамика прибегает к «полю сил» и потому уже даёт полное описание материальных систем. Здесь-то и кроется подвох. «Динамис» - это не сила, как мы привыкли считать, а «сущность».

Так что кинематика и статика – это формальные рассмотрения систем, а динамика – сущностное их изучение.

Стало быть Конт тут стремится отконтрастировать формальный подход от сущностного. Очень тонкий момент! Потому что надо чётко отличать абстракции формальные от абстракций сущностных. См. Мельникова Г.П.!}

Оба вида отношений одинаково способствуют объяснению явлений, хотя законы гармонии кажутся сначала назначенными преимущественно для разъяснений, а законы последовательности для предвидения.

\030\

О чём бы ни шла речь – об объяснении или предвидении, всё сводится к объединению. Всякая реальная связь, статическая или динамическая – между явлениями позволяет одновременно объяснять и предвидеть.

Ибо научное предвидение согласуется с настоящим и прошлым столь же хорошо, как и с будущим и заключается в познании факта и его отношений с другими фактами, независимо от его прямого исследования.

Так сходство между небесным и земным тяготением привело к предвидению слабо выраженных вариаций второго, хотя издревле замеченное совпадение периодов морского прилива и отлива дало возможность объяснить лунный день. Было признано, что подъём воды в каждом пункте является результатом прохождения луны через меридиан данного места.

Наши логические потребности сводятся к следующему: по возможности укреплять самопроизвольное единство наших суждений, строя беспрерывность наших концепций так, чтобы удовлетворять требованиям одновременно порядка и прогресса, заставляя нас вновь находить постоянство среди разнообразия.

Но с этой точки зрения очевидно, что положительная философия допускает у подготовленных умов наличность способности, дадеко превосходящей ту: которую теолого-метафизическая философия когда-либо могла предоставить.

\031\

Рассматривая последнюю, мы видим, что интеллектуальное единство было менее совершенно, чем это позволит сделать преобладание положительного духа, когда он распространится на самые важные умозрения.

Тогда будет повсюду господствовать то удивительное логическое построение, где связь и расширение оказываются, сверх того, солидарными. 

Этот результат не требует другого условия, кроме обязательства ограничивать умозрения доступными исследованиями, рассматривая эти реальные отношения либо по сходству, либо по последовательности, как могущие составлять простые общие факты, которые нужно стремиться свести к меньшему количеству, не рассчитывая когда-либо, сообразно характеру положительного мышления, проникнуть в тайну их образования.

Но если постоянство связей есть единственно доступное оценке, то и оно одно вполне достаточно для созерцания и направления деятельности.

\032\

19.

Важно, однако, признать, что при положительном образе мышления гармония наших концепций неизбежно оказывается ограниченной в силу обязательства быть реальными, то есть соответствовать независимым от нас типам.

В своём стремлении связывать ум всегда ищет возможности сочетать явления. Но изучение мира, напротив, доказывает, что многие из этих сближений были бы нелепыми и что масса явлений совершается безо всякой взаимной зависимости.

Эта склонность, следовательно, нуждается в регуляторе, которым может явиться ясная общая оценка. Привыкший к своего рода единству учения, как бы смутно и призрачно оно ни было (при господстве теологических фикций и метафизических сущностей) – разум, переходя к положительной стадии, стремился сводить все классы явлений к единому общему закону.

Но все попытки, сделанные в течение двух веков всеобщего объяснения природы, привели только к дискредитированию этого предприятия. Основательное исследование мира представило его гораздо менее связным, чем это желает наш ум, который, вследствие своей слабости, расположен умножать отношения, благоприятные для его покоя.

Не только все шесть основных категорий, которые мы ниже различаем между естественными явлениями, не могли быть приведены к единому закону, но вполне позволительно утверждать, что единство объяснения, преследуемое ещё серьёзными умами, относительно каждой из них закрыто для нас.

\033\

Астрономия породила слишком эмпирические надежды, неосуществимые относительно более сложных явлений не только в области физики. 

Философы расположены преувеличивать логические неудобства разъяснения, так как плохо оценивают преимущества, представляемые преобразованием индукций в дедукции.

Нужно открыто признать невозможность всё приводить к единому положительному закону, как неизбежное следствие человеческой организации, заставляющей применять чрезвычайно слабый ум для объяснения чрезвычайно сложного мира.

20.

Но эта необходимость не мешает реальной науке допускать философское единство, равносильное единствам, какие временно создают теология и метафизика.

Чтобы понять возможность такого единства и оценить его природу, нужно прибегнуть к различению: установленному Кантом между двумя точками зрения – объективной и субъективной, свойственной всякому исследованию.

\034\

Наука как точное представление реального мира, не поддаётся полной систематизации, в силу неизбежного различия между основными явлениями. Мы не должны искать другого единства, кроме того, какое представляет положительный метод, стремясь к однородности доктрин.

Иначе обстоит дело, если наука оценивается со стороны внутреннего источника человеческих теорий, предназначенных для удовлетворения наших потребностей.

Отнесённые не ко вселенной, а к человеку (человечеству) наши реальные знания стремятся с очевидной самопроизвольностью к полной систематизации, столь же научной, как и логической.

Тогда нужно, собственно, рассматривать только одну науку, человеческую науку, принцип и цель которой составляет не наше существование и в которую изучение внешнего мира входит двояким путём – в виде неизбежного элемента и в виде основного введения, одинаково необходимого как для метода, так и для доктрины. Именно так наши положительные знания единственно могут образовать систему.

\035\

Сама астрономия, хотя она и более совершенна, чем другие отрасли, вследствие своей чрезвычайной простоты является такой только с человеческой точки зрения. Ибо она должна была бы, напротив, считаться чрезвычайно несовершенной, если бы её относить ко вселенной, а не к человеку с его потребностями.

Ведь и в астрономии все наши реальные знания ограничены нашим миром, который затребовал изучить только ничтожный элемент вселенной, исследование которой для нас «в большом и в целом» недоступно.

Таково общее направление, которое должно возобладать в позитивной философии не только в области теорий, относящихся к человеку и обществу, но и в области теорий, касающихся простейших явлений.

Должно на положительной стадии давать полную систематизацию, равносильную той, которая установилась в теологическом фазисе благодаря великой концепции Бога, столь слабо заменённой в течение метафизического переходного времени смутной идеей Природы.

21.

Охарактеризовав так способность положительного способа мышления строить единство ума, не трудно дополнить это, распространяя его от индивида на род.

\036\

Это расширение было до сих пор невозможным для философов, которые, будучи сами лишены возможности выйти из метафизического состояния, никогда не становились на социальную точку зрения, естественно доступную реальности научной и логической. Ибо человек развивается не изолированно, но коллективно.

Изгоняя как нечто безплодное (или, вернее, глубоко вредное) эту уродливую абстракцию психологов или идеологов, тенденция положительного духа приобретает всю свою важность, ибо указывает основание человеческой общественности постольку, поскольку последняя зависит от ума, влияние которого не может подлежать сомнению.

Строить логическое единство каждого изолированного ума или устанавливать согласие между умами, число которых может оказать существенное влияние, - это, на самом деле, одна и та же проблема, только различных степеней трудности.

\037\

Во все времена, кто мог стать последовательным, приобретал способность соединять других в силу основного сходства нашего рода. Если же привилегия логического согласования отныне перешла к положительному образу мышления: то нужно признать в нём единый принцип интеллектуального согласия (когда оно связано со сходством чувств и совпадением интересов).

В настоящее время наблюдается истинная общность мнений только относительно предметов, уже приведенным к положительным теориям, но, к несчастью, являющихся далеко не самыми важными.

Единственно положительная философия может постепенно осуществить план всемирной ассоциации, который католичество в средние века начертало впервые, но который был слишком слаб, чтобы проявить социальную силу.

{V: Здесь и следует пояснить, что «католический» значит даже не «всемирный», а «вселенский». Вот и получается, что «вселенская» церковь в своей неуёмной гордыне, на самом деле, всё испортила в плане всемирной интеграции. Достаточно не забывать Инквизицию и помнить, что в православной церкви «аутодафе» не практиковали. Католики сей факт «скромно запамятовали». А Инквизиция ведь называлась «святой палатой»! «И не стыдно и не видно?»}

II. Гармония между наукой и искусством, между положительной теорией и практикой

22.

Охарактеризовав способность положительного мышления по отношению к умозрительной жизни, остаётся рассмотреть его в применении к конкретной жизни, где оно проявляет гораздо полнее и определённее все те качества, которые мы за ним признали.

\038\

Даже теологические концепции были долгое время необходимы, дабы поддерживать смелость человека надеждой на господство, тем не менее, в данном случае разум должен засвидетельствовать окончательное предпочтение реальным знаниям.

Положительное изучение природы начинает пользоваться всемирным одобрением, именно как основание воздействия человека на внешний мир.

Естественный порядок, вытекающий из совокупности законов явлений, должен быть сначала хорошо известен, чтобы мы могли приспособлять к нему наше понимание и поведение. 

Такое вот применение способно сделать широко доступной оценку предвидения, которое составляет главную черту науки, ибо чистая эрудиция, где реальные, но не связанные знания заключаются в фактах, а не в законах, не могла бы удовлетворительно руководить нашей деятельностью.

{V: Хотелось бы вскользь заметить, что нам тут попутно дали определение «эрудиции»!}

\039\

Правда, чрезмерной предпочтение, оказываемое материальным интересам, часто приводило к пониманию этой необходимой связи в смысле, сильно компрометирующем будущность науки.

Но эта безсознательная склонность обусловлена только узким представлением о важном взаимоотношении науки и искусства. Важно признать по этому поводу, что основное отношение между наукой и искусством не могло быть достигнуто даже лучшими умами.

В самом деле, рациональная концепция воздействия человека на природу, оставаясь ограниченной неорганическим миром, вызывала слабое научное возбуждение. Когда этот громадный пробел будет восполнен, когда завершится уже теперь начавшийся процесс, можно будет понять важность этого практического назначения. 

\040\

Можно будет ещё лучше направлять положительные умозрения. Ибо искусство будет тогда не только геометрическим, механическим или химическим и т.д., но и политическим и моральным, так как главная деятельность человечества должна состоять в улучшении собственной природы в пределах, положенных совокупностью всех реальных законов.

Когда солидарность науки с искусством сможет быть организована, то она предназначит умозрениям окончательную функцию, наперёд признав, однако, невозможность сделать когда-либо искусство чисто рациональным.

{V: Экий молодец! Признал всё-таки, что органоном философии может быть только искусство, но не наука. Признал он и то, что наука и искусство принадлежат к разным модусам мышления.}

Даже в наиболее простых и наиболее совершенных искусствах прямое и самопроизвольное (не директивное) развитие остаётся всегда необходимым. И научные указания не могут здесь что-либо определять или заменять.

23.

Самопроизвольная тенденция строить полную гармонию между умозрительной и конкретной жизнью должна быть рассматриваема как привилегия положительного духа.

\041\

Наш умозрительный пыл руководится безпрерывным возбуждением, без которого косность нашего ума расположила бы его удовлетворять свои слабые теоретические потребности лёгкими же, но недостаточными объяснениями.

В то же время практическое назначение ограничивает в каждом случае основное предписание, относящееся к открытию естественных законов, способствуя степени точности и обширности нашей рациональной предусмотрительности.

Если научное совершенствование не может перейти этот предел, то оно не могло бы его открыть, не рискуя впасть в мелочную оценку, которая поколебала бы доверие к основаниям науки, так как наши законы могут всегда представлять явления только с известным приближением, дальше которого опасно и безполезно углублять исследования.

Когда это основное отношение науки к искусству будет систематизировано, оно будет стремиться дискредитировать теоретические попытки, безплодность которых безспорна.

\042\

В предварительной эволюции разум должен был отдаваться вопросам доступным, не вдаваясь в оценку их окончательной важности. Этот временный инстинкт должен будет подчиниться систематической оценке, коль скоро полная зрелость разума позволит уловить основные отношения каждой части к целому, с тем чтобы доставлять назначение глубоким исследованиям, избегая ребяческого умозрения.

24.

Относительно гармонии между наукой и искусством важно отметить тенденцию укреплять социальное влияние здоровой философии в силу следствия, вытекающего из промышленной жизни цивилизации.

\043\

Всё большее преобладание промышленной жизни должно благоприятствовать перевороту в области мысли к положительному состоянию. Это повседневное стремление к практическому улучшению человеческого существования мало совместимо с религиозными предубеждениями, преследующими другие цели.

Промышленная жизнь прямо противоречит всякому провиденциальному оптимизму, ибо она предполагает, что естественный порядок несовершенен, безпрерывно требует человеческого вмешательства, между тем как теология не допускает другого средства изменения, как обращение за содействием к сверхъестественной силе.

Противоречие, присущее совокупности наших промышленных концепций, беспрерывно воссоздаётся в разнообразных формах. Мы должны рассматривать внешний мир не как руководимый произволом, но как подчинённый законам, позволяющим выработать предусмотрительность.

\044\

Без них наша практическая деятельность была бы лишена разумного основания. Соотношение, которое делает промышленную жизнь благоприятной философскому влиянию положительного мышления, внушает ей антитеологическую тенденцию – резкую, но неизбежную, каковы бы ни были мудрые усилия духовенства.

III.Окончательная несовместимость науки с теологией

25.

Остаётся пополнить, наконец, оценку философского духа последним объяснением, которое необходимо здесь и закончить, характеризуя условия умственного обновления человечества. Это несовместимость положительных концепций с какими бы то ни было теологическими воззрениями.

\045\

Наука и теология вначале не находятся в открытой вражде, так как не ставят одинаковых вопросов. Это обстоятельство долгое время позволяло положительному мышлению делать частичные успехи, не взирая на господство теологической философии, и даже под её покровительством.

Но когда позитивизм, ограниченный сначала исследованиями (которыми теология пренебрегала) начал распространяться на прямое изучение природы, в особенности, посредством астрономических теорий, столкновение стало неизбежным.

Наука отказывается от известных таинственных проблем, являющихся предметом теологии. Мудрая осторожность, с которой положительное мышление оперирует над лёгкими предметами, должна косвенно заставить оценить безрассудную смелость теологии по отношению к наиболее трудным вопросам.

\046\

Для большинства умов, обращающих мало внимания на методологические разногласия (хотя они наиболее серьёзны) несовместимость этих двух философий должна выясниться из доктрин. 

Под этим углом зрения невозможно отрицать коренное противоречие двух классов концепций, где одни и те же явления то приписывают произвольным велениям, то приводят к неизменным законам.

Причудливая изменчивость присуща идее произвола. Она не может согласоваться с постоянством реальных отношений. Поэтому господство сверхъестественной воли признавали всегда преимущественно по отношению к явлениям, законы которых не открыты.

Эта несовместимость становится очевидной, если противопоставить рациональное поведение пророчеству, вытекающему из откровения, которое теология вынуждена представить как единственное средство узнавать будущее.

Наука и теология необходимо рассматривают действительное управление различными явлениями. Ибо предвидение и вытекающее отсюда поведение требуют глубокого знания.

\047\

А создать это основание могло бы существо равное, рассматриваемое по сходству. Нелепо ведь предположить у низших животных способность предвидеть желания человека. Однако именно к этой гипотезе пришлось бы прибегнуть для согласования теологического духа с положительным.

26.

Их коренное противоречие издавна было общепризнано. Но хотя политеизм и даже фетишизм сначала благоприятствовали подъёму духа наблюдения, должно признать, что они не могли быть совместимыми с осознанием физических отношений.

\048\

Нужно заметить, что положительный дух вследствие отсутствия обобщения не мог надлежащим образом формулировать свои собственные философские стремления.

Отсюда вытекала необходимость вмешательства метафизики, которая единственно могла систематизировать антагонизм между наукой и древней теологией.

Такая функция – шумливо побуждать преувеличивать важность философии переходного времени – опиралась, однако, на прогресс реальных знаний. 

\049\

Этот прогресс составлял и затем существенный источник безвозвратного превращения политеизма в монотеизм, определившего умственный упадок политеистического режима, логически несовместимого с окончательным основанием математической астрономии школой Фалеса.

27.

Это критическое направление не могло затем не распространиться и на монотеизм. При монотеистическом режиме должна была завершится предварительная эволюция положительного мышления. 

Несоответствие оставалось тем не менее неизбежным, когда новая философия приняла органический характер, заменяя теологию в её социальной функции и в умственном назначении.

\050\

При настоящем состоянии разума монотеистический образ мышления, благоприятствовавший подъёму реальных знаний, теперь препятствует сознанию неизменности физических законов.

Ибо постоянная мыль о внезапном произвольном возмущении в естественной экономии должна всегда оставаться нераздельной с теологической идеей.

28.

Метафизика пыталась сузить влияние теологии, доставляя преобладание схоластической доктрине, подчиняющей и действия верховного руководителя неизменным законам, которые он, установив, сам запретил себе когда-либо изменять.

Но это самопроизвольное соглашение между теологическим принуипом и положительным мышлением могло иметь только кратковременное существование.

\051\ 

Народный инстинкт должен был всегда отвергать концепцию, стремящуюся свести на нет всякую власть Провидения, предоставляя всю деятельность великой метафизической сущности – Природе, приобщая её в качестве ответственного министра, к которому отныне должна была направляться большая часть жалоб и просьб. 

Эта концепция очень похожа на идею конституционной монархии. И эта аналогия не случайна, ибо именно теологический порядок явился основанием политического строя. 

Эта доктрина, разрушающая социальную силу теологического принципа, не освещая превосходства положительного мышления, не может соответствовать нормальному состоянию: она только средство перехода, годное для разрушительной работы метафизического мышления.

29.

Неизбежное несоответствие науки с теологией должно было обнаружиться в другой форме, вскрывая несовершенство реального порядка, резко противоречащего провиденциальному оптимизму.

Этот оптимизм оставался долгое время согласным с самопроизвольным развитием положительных знаний, ибо первый анализ природы должен был внушать наивное восхищение при виде того, как совершаются явления, составляющие действительный порядок.

Но это направление затем исчезает. Положительное мышление, принимая всё более систематический характер, заменяет догму о конечных причинах принципом условий существования, обладающим всеми свойствами этой догмы и не страдающим ни одним из недостатков.

Тогда перестают удивляться тому, что организация естественных существ оказывается устроенной так, что зависящие от них явления могут совершаться безпрепятственно. Изучая эту гармонию с намерением лучше познать её, люди замечают и коренные несовершенства, которыми отличается реальный порядок, уступающий в мудрости искусственной экономии, устанавливаемой человеческим вмешательством в доступных ему пределах.

Так как эти естественные пороки должны быть тем больше, чем сложнее рассматриваемые явления, то неопровержимые указания: которые даёт астрономия, достаточны для того, чтобы предвидеть, насколько подобная оценка должна распространиться на все части реальной науки.

Важно понять, что эта критика имеет не временное значение. Она связывается с основным духом положительной философии в отношении, существующем между умозрением и действием.

Если наше активное вмешательство покоится на точном знании естественной экономии, прогрессивным улучшением которой должна являться наша искусственная экономия, то ясно, что мы, предполагаем необходимое несовершенство самопроизвольного порядка, постепенное изменение которого и является целью наших усилий.

Оставляя в стороне всякую критику, оценка недостатков, свойственных устройству реального мира, должна рассматриваться как присущая совокупности положительной философии даже относительно недоступных случаев, чтобы лучше познать как наше состояние, так и назначение нашей безпрерывной деятельности.

\054\

Глава III. Соотносительные свойства положительного мышления и здравого смысла

I. О слове «положительное»: его различные значения определяю свойства истинного философского мышления

30.

Получающееся стечение соображений позволяет охарактеризовать здесь все главные черты истинного философского мышления.

В виду необходимости квалифицировать его кратким наименованием, предпочтительнее то, которое приобрело свойство наиболее кратко выражать его основные атрибуты.

\055\

Слово положительное (positif) имеет много значений. Но все они соответствуют новой общей философии. Двусмысленность только кажущаяся и она не создаёт неудобств. В ней, напротив, нужно усматривать один из примеров удивительной сжимаемости формул общественным рассудком.

31.

Рассматриваемое в старом общем смысле, слово «положительное» означает реальное в противоположность химерическому. В этом отношении оно вполне соответствует новому философскому мышлению, которое посвящает себя исследованиям доступного разуму и исключает занятия непроницаемыми тайнами.

Во втором смысле это слово указывает на контраст между полезным и негодным, напоминает о необходимом назначении всех наших здоровых умозрений – улучшать условия нашего существования, вместо напрасного удовлетворения безплодного любопытства.

В третьем значении это выражение употребляется для определения противоположности между достоверным и сомнительным, указывает способность этой философии создавать между индивидуумом и духовной общностью логическую гармонию взамен безконечных сомнений.

\056\

Четвёртое значение, часто смешиваемое с предыдущим, состоит в противопоставлении точного смутному. Это напоминает тенденцию мышления добиваться всюду точности, соответствующей нашим потребностям; между тем как старый философский метод прводит к сбивчивым мнениям.

32.

Наконец, нужно отметить пятое, менее употребительное значение слова «позитивный» - когда слово это употребляют как противоположное отрицательному. В этом случае оно указывает на одно из важных свойств новой философии, представляя её как назначенную не разрушать, но организовать.

Четыре общие черты новой философии, которые мы отметили, отличают её от всех форм, как теологических, так и метафизических? Последнее же значение, указывая на тенденцию нового мышления, представляет важность для определения одного из главных её отличий уже от метафизического духа, который всегда мог быть только разрушительно-критическим.

\057\

Каково бы ни было разрушительное действие реальной науки, это её влияние было всегда второстепенным: сама её недостаточная систематизация не позволяла ей носить иной характер; и органическая функция, выпавшая ей теперь на долю, оказалась бы в противоречии с таким побочным качеством, которое она стремится сделать излишним.

Здоровая философия изгоняет вопросы, неизбежно неразрешимые. Но она избегает надобности их отрицать. Более терпимая, она задаётся целью исторически оценивать их. Она никогда ничего безусловно не отрицает.

С догматической стороны она держится того взгляда, что всякие концепции воображения, по своей природе недоступные наблюдению, не могут поэтому подлежать ни отрицанию, ни утверждению.

\058\

Никто не доказал ни несуществования Аполлона, ни небытия восточных фей, тем не менее, это не помешало разуму оставить древние учения.

33.

Существенная черта нового философского мышления, которая не была бы ещё указана словом «положительное», состоит в его тенденции заменять всюду абсолютное относительным.

Это свойство до того присуще природе знаний, что не замедлит войти в тесную связь с теми взглядами, когда новый строй мысли перейдёт повсюду к систематическому утверждению.

Понятно, что абсолютная природа древних учений неизбежно обусловливала отрицательное отношение каждого из них к другим, так как иначе им угрожало выродиться в эклектизм.

Напротив, именно в силу относительности новая философия может входить в оценку собственного достоинства противных теорий, не склоняясь к напрасным уступкам.

II. Соотношение – вначале самопроизвольное, затем систематическое – между положительным мышлением и всеобщим здравым смыслом

34.

При исследовании этого философского метода приходится признать, что его зарождение совпадает с практическими упражнениями человеческого разума: ибо все свойства этого метода не отличаются от свойств здравого смысла.

Повседневное течение жизни должно относительно каждого класса явлений указывать признаки естественных законов и порождать предвидения в частных случаях: казавшихся только второстепенными, - а таковы необходимые зародыши положительной философии, долженствовавшей долгое время оставаться эмпирической, прежде чем стать рациональной.

\060\

Философский дух состоит в систематическом расширении простого здравого смысла. Их область тождественна, ибо величайшие вопросы философии связываются всюду с простейшими явлениями, по отношению к которым искусственные случаи составляют только подготовление.

И тот и другой имеют экспериментальную точку отправления, преследуют одну и ту же цель – объединять и предусматривать. Оба пределом стремлений считают полезность.

Всё их различие заключается в систематической общности одного, противоположной несвязной специализации другого, всегда занятого конкретным.

35.

Эта их связь представляет науку в собственном смысле слова, как простое методическое продолжение мудрости. Контроль примитивной мудрости имеет чрезвычайную важность как порождаемый потребностью или фантазией, которые оказывают влияние при безпрерывном состоянии отвлечения, необходимом для философской деятельности.

\061\

Здравый смысл заботится о реальности и полезности, между тем как философское мышление занимается оценкой общности. Их повседневное взаимодействие становится одинаково благотворным для каждого из них.

Это ясно указывает, насколько тщетны и безплодны спекулятивные исследования, имеющие предметом первичные основоположения.

М можно понять тщетность предварительных изучений, относящихся к отвлечённой логике, где речь идёт об оценке метода вообще независимо от применения его к какому-либо классу явлений.

Единственные истинно общие принципы, которые можно установить, сводятся к некоторым безспорным очевидным правилам, заимствованным из здравого смысла и ничего не добавляющим к указаниям, вытекающим у всех разумных людей из самопроизвольной деятельности мышления.

Что касается способа приспособлять правила к классам умозрений, то он мог бы быть подвергнут оценке только после анализа знаний, сообразно со специфической природой явлений.

\062\

Здоровая философия не отделяет логики от науки, и так как метод и доктрина могут быть правильно оценены только по их действительным взаимным отношениям, никак невозможно придавать логике всеобщий характер посредством отвлечённых концепций, независимых от всяких определённых явлений; попытки такого рода показывают явление «абсолютного духа», присущего теолого-метафизическому образу мышления.

36.

Естественная солидарность между духом философии и простым здравым смыслом, рассматриваемая исторически, показывает зарождение положительного духа, обусловленное воздействием рассудка на теоретический разум.

Но это превращение не могло происходить ни одновременно, ни с одинаковой скоростью по отношению к различным классам умозрений, которые первоначально были теологическими. 

Конкретное побуждение могло заставить положительный дух проникать туда только согласно порядку, который соответствовал возрастанию словжности явлений.

Отвлечённое положительное мышление, рождённое в простейших математических исследованиях, могло сначала носить только специальный характер, который должен был скрывать его несовместимость с первоначальной философией и, в особенности, его стремление создать новый логический строй.

\063\

Его успехи могли обусловить лишь предварительное торжество метафизического духа, после чего онтологический порядок, достигнув наибольшего влияния, становился угнетающим для дальнейшего подъёма, которому он дотоле благоприятствовал.

Поэтому положительный дух мог проявить свою философскую тенденцию только тогда, когда это угнетение заставило его вступить в борьбу с метафизическим направлением.

Первоначальное основание положительной философии не может восходить дальше памятного кризиса, когда совокупность онтологического порядка начала изнемогать под натиском двух течений – одного научного, созданного Кеплером и Галилеем, другого – философского, обязанного своим возникновением Бэкону и Декарту. Метафизическое единство было безвозвратно разрушено.

\064\

Начиная с этого кризиса, положительная философия отныне не допускает возможность существования только такого единства, которое вытекало бы только из её собственного влияния. И каждая новая область, приобретаемая ею, никогда более не может возвратиться ни к теологии, ни к метафизике. 

Положительные понятия, полученные 

***

Часть вторая. СОЦИАЛЬНОЕ ПРЕВОСХОДСТВО ПОЛОЖИТЕЛЬНОГО МЫШЛЕНИЯ

Глава I. Организация переворота

I. Безсилие современных школ

II. Положительное согласование порядка и прогресса

Глава II. Систематизация человеческой морали

I. Эволюция положительной морали

II. Необходимость сделать мораль независимой от теологии и метафизики

III. Необходимость духовного господства положительной философии

\095\

Глава III. Рост социального чувства

54.

Положительной философии свойственна тенденция возбуждать и укреплять чувство обязанности. Новый образ мышления сам собой устраняет противоречие между интеллектуальными и нравственными потребностями.

Реальные умозрения будут содействовать тому, чтобы доставить преобладание морали, так как социальная точка зрения необходимо станет научной связью и логическим регулятором всех других положительных взглядов.

Такое согласование, развивая идеи порядка и гармонии применительно к человечеству, стремилось изменить нравы широких масс, которые должны будут участвовать в великом перерождении.

\096\

1. Старый моральный строй является личным

55.

Положительное мышление единственно способно развивать социальной чувство, являющееся необходимым основанием морали. Старый строй идей мог побуждать к нравственности только с помощью тяжёлых косвенных средств.

Существующая система эгоизма гибельна, хотя и сопровождается множеством разглагольствований онтологических сект.

Столь печальная тенденция коренится гораздо глубже, чем это полагают. Она обусловлена неизбежно личным характером старой философии, которая ограничивается всегда рассматриванием индивида. Старая философия никогда не могла реально охватить изучение рода.

\097\

Её неосновательный принцип сводится к вдохновению, исключающему возможность коллективного применения. Её формулы выражают её дух. Её господствующая мысль – мысль о собственном Я. Всякие другие существования выражаются отрицанием – не-Я. Понятие Мы не может находить в ней обособленно отведённого ему места.

В этом отношении метафизика оказывается в преимущественной связи с теологией. Черта низменного эгоизма принадлежит теологической мысли, всегда занятой у каждого верующего по существу личными интересами, преобладание которых поглощает всякое другое соображение. Преданность здесь рассматривается как опасное заблуждение.

Противоречие вымышленных интересов с реальными доставило духовенству разумное средство моральной дисциплины для уравновешивания индивидуальных интересов.

\098\

Доброжелательные чувства, свойственные человеческой природе должны были проявляться и при этом строе. Их порывы не могли быть заглушены, но их характер подвергся сильному искажению, которое не позволяет познать их природу.

Привычка к личным расчётам в области наиболее дорогих интересов развила излишнюю осторожность и преувеличенный эгоизм, который не обусловливался организацией и который сможет уменьшиться при лучшем моральном порядке.

Теологическая мысль никогда не бывает коллективной.

Для веры социальная жизнь не существует, ибо вера не видит цели, к которой социальная жизнь стремится. Человеческое общество представляется ей только скоплением индивидов, из которых каждый озабочен лишь личным спасением.

\099\

Наконец, наступило время для системы, более соответствующей всей нашей интеллектуальной и чувственной природы.

2. Положительное мышление является непосредственно социальным

56.

Положительное мышление прямо общественно и достигает это без усилия, благодаря одной только его реальности. Для него существовать может только человечество, так как всем нашим развитием мы обязаны обществу.

Если идея общества кажется абстракцией, то это в силу старого мировоззрения. Новая философия будет стремиться обнаружить в действительной и умозрительной жизни связь каждого со всеми, дабы сделать обычным чувство тесной социальной солидарности.

\100\

Деятельное искание общественного блага есть способ наиболее пригодный для частного благополучия. Проявление великодушных наклонностей станет главным источником личного счастья, даже когда награда будет заключаться исключительно во внутреннем удовлетворении.

Ибо если счастие вытекает из разумной деятельности, то оно должно зависеть от инстинктов сочувствия. Доброжелательные чувства суть единственные, которые могли бы развиваться в общежитии.

Последнее возбуждает их, открывая им бесконечное поле, и требует постоянного подавления личностно ориентированных побуждений, стихийный рост которых порождал бы безпрерывные конфликты.

В этом широко захватывающем социальном единстве каждый найдёт удовлетворение стремления быть увековеченным, которое прежде могло удовольствоваться только посредством иллюзий.

{V: Если человек закончил органический жизненный путь и вместе с тем прекратилось всё, чем он занимался, то он жил и умер как животное.}

Не имея возможности продлить своё существование иначе, как посредством рода, индивид будет стараться полнее слиться с ним, связывая себя со всем его коллективным существованием – настоящим, прошлым и будущим, - дабы придать своей жизни яркость, которую позволяет совокупность реальных законов.

\101\

Это великое отождествление будет понято. Новая философия определяет этим двум видам жизни одно и то же назначение – доставить преобладание человечности, сочетания ума с общественностью.

Наши чувства способны развиваться только посредством прямого упражнения. Всякому, обладающему знанием излишне доказывать превосходство положительного мышления над старым теолого-метафизическим. 

В области подъёма социального инстинкта это превосходство общественный разум признает задолго до момента, когда соответственные учреждения смогут провести в жизнь его счастливые свойства.
\103\

Часть третья. УСЛОВИЯ ТОРЖЕСТВА ПОЛОЖИТЕЛЬНОЙ ШКОЛЫ (СОЮЗ ПРОЛЕТАРИЕВ И ФИЛОСОФОВ)

\104\

Глава I. Введение высшего народного образования

I. Соотношение между распространением положительных понятий и настроениями современной среды

57.

Превосходство новой философии над каждой из школ является теперь выясненным. Оно уже охарактеризовано со стороны интеллектуальной. Заканчивая краткую оценку, отметим соотношение, устанавливающееся между положительным методом и настроениями: которые становятся всё более преобладающими как у управляющих, так и у управляемых.

\105\

Заменяя политическую агитацию широким умственным движением, положительная школа объясняет отвращение, которое общественный разум правительств проявляет по отношению к непосредственному социальному строительству. Покуда будут продолжаться социальная анархия, эти меры лишены достаточного основания.

Новая школа нуждается в поддержании материального порядка, без чего социальное размышление не может быть выработано. Положительная школа непосредственно приобщается к делу, показывает себя более органической, чем теологическая и метафизическая школы.

\106\

С тех пор, как правительства отказались от возвращения к прошлому, а народы от всякого резкого потрясения учреждений, новой философии только остаётся просить у той и другой сторон свободы и внимания.

Положительная школа стремится, с одной стороны, укреплять прерогативы власти за их обладателями и, с другой стороны, налагает на последних моральные обязанности, соответствующие потребностям народов.

58.

Получается впечатление, что единственными существенными препятствиями торжеству положительной школы отныне должны явиться только те, которые будут обусловлены нерадением её проводников.

\107\

Положительной философии приходится ожидать со стороны деятельных умов наименьшей поддержки и наибольших затруднений, ибо философия, непосредственно вытекающая из наук, встретит наиболее опасных врагов в лице учёных, разрабатывающих эти науки.

***

II. Необходимая всеобщность этого преобразования

III. По существу народное назначение этого образования

Глава II. Создание народной политики

I. Народная политика, всегда социальная, должна стать моральной

II. Характер участия правительств в распространении положительных понятий

Глава III. Необходимый порядок положительных наук

I. Закон классификации

II. Энциклопедический закон, или иерархия наук

III. Важность закона классификации

\143\

Заключение. ПРИМЕНЕНИЕ АСТРОНОМИИ К ОБРАЗОВАНИЮ

78.

Применение этой теории – одновременно научной и логической – приводит нас к определению природы и назначения специального образования.

Влияние, которое мы должны искать в распространении положительных знаний, зависит от строгого дидактического соблюдения иерархического закона.

Для индивидуального образования, как и для коллективного просвещения, останется всегда необходимым, чтобы положительное мышление поднималось мало-помалу от первоначального математического до конечного социологического состояния, проходя четыре ступени – астрономическую, физическую, химическую и биологическую.

Никакое личное превосходство не может избавить от этой постепенности. У высших умов наблюдается в этом отношении непоправимый пробел.

\144\

Такой ход должен стать необходимым во всеобщем воспитании, где специальности имеют ещё мало значения, когда дело идёт лишь об установлении правильного строя мысли.

Народное образование должно относиться к первоначальной научной паре («тривиум» и «квадривиум»). Именно там все должны сначала черпать элементарные понятия общего положительного метода.

Хотя это строгое обязательство привело бы к помещению на первом плане наук чисто математических, нужно принять во внимание, что речь идёт не об установлении полной систематизации народного образования, но лишь о надлежащем сообщении философского импульса.

\145\

Преобладание астрономической науки в систематическом распространении положительного образования вполне соответствует историческому влиянию этой науки, являющейся до сих пор главным двигателем великих умственных переворотов.

Чувство неизменности естественных законов должно быть сначала развито в области явлений, правильность и величие которых показывают естественный порядок, который независим от человеческого воздействия.

Первоначальное обоснование этого класса представлений в школах Фалеса и Пифагора было впоследствии главной причиной торжества монотеизма.

Развитие положительного мышления является результатом астрономического переворота, начатого Коперником, Кеплером и Галилеем. Не приходится удивляться, что общее положительное образование оказывается также зависимым от этой науки.

\146\

Такова чрезвычайная польза, - не менее социального, чем умственного характера, - которую нужно извлечь из популярного изложения теперешней системы астрономических знаний.

{V: И, что самое интересное, все его послушались. Популяризация астрономии была мощнейшим просветительским потоком! Вспомнить хотя бы Гершеля.}

РАМОЧНЫЙ ТЕКСТ

Отныне положительная философия признаёт как основное правило, что всякое предложение, которое недоступно превращению в простое изъяснение частного или общего факта, не может представлять реального смысла.

Таким образом, положительное мышление заключается в способности видеть, чтобы предвидеть, изучать то, что есть, и отсюда заключать о том, что должно произойти согласно неизменности естественных законов.

