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Надо добыть первоисточники доблестного епископа. Все, что он писал об иллюзиарности, - не «идеалистическая» глупость. Его "комплексы ощущений" – это перцептивные интермодальные и трансмодальные иллюзиарные схемы ощущения и восприятия.
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И.С. Нарский. У источников субъективного идализма
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Джордж Беркли (1685-1753) родился в Ирландии. По национальности - англичанин. Беркли иногда писал о себе и своих единомышленниках "мы, ирландцы". В 1734 г. Беркли, новопосвящённый епископ, получил епрахию в Клойне, на юге Ирландии.

Джорджу Беркли было пять лет, когда в Ирландии произошло кровопролитное сражение между сторонниками утвердившейся на английском троне ганноверской династии и якобитами, которые желали возвращения династии Стьюартов. Якобиты были разгромлены.
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В своём "Вопрошателе..." Беркли провозглашает источником всех богатств труд. Путь к процветанию, по Беркли, - в интенсификации хозяйственной жизни.
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Он родился около г. Келкени на Юге Ирландии в многодетной семье мелкопоместного дворянина. Учился он в той же школе, которую несколько ранее посещал будущий великий сатирики Д. Свифт, а на 15-м году жизни поступил в колледж св. Троицы Дублинского духовного университета.

Беркли - талантливый и прилежный студент. Его очень интересует математика, он с увлечением изучает древние и новые иностранные языки, организует философский кружок и ведёт дневник своих собственных философских заметок и размышлений (теперь - так называемые "Записные книжки А и В").

В том же году (1709), когда юношу Беркли (24-х лет) возвели в сан дьякона англиканской церкви, он опубликовал "Опыт новой теории зрения" - психофизиологическое введение в его теорию познания. Уже в следующем году он публикует своё главное сочинение "Трактат о принципах человеческого знания". В свет вышла только первая часть трактата; рукопись второй части, посвящённой этике, была утеряна автором в 1717 году, во время его поездки в Италию, а к написанию задуманной третьей части он так и не приступил.

Беркли было всего 25 лет, когда он уже разработал свою систему в основных её чертах. За последующие годы он не смог прибавить к ней ничего принципиально нового.
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"Трактат..." был принят читающей публикой недоумённо и холодно, и он специально приехал в Лондон, чтобы разъяснить и популяризовать свои идеи. Итогом этих усилий явились "Три разговора между Гиласом и Филонусом" (1713), замыкающие основной свод его философских сочинений.

Впрочем, к последнему должны быть добавлены небольшая, но яркая работа против Ньютона "О движении, или О принципе и природе движения и о причине сообщения движений" (1721), а также "Аналитик, или Рассуждение, адресованное неверующему математику..." (1734).

Из других фактов жизни Беркли упомянем здесь о его миссионерской поездке в Северную Америку. В 1728 году он прибыл в местечко Нью-Порт на острове Род-Айленд (в 300 км. к северо-востоку от Нью-Йорка), где намеревался основать колледж св. Павла для индейцев.

Из этой затеи ничего не вышло, так как обещанная правительством денежная субсидия так и не поступила. В 1731 г. Беркли поэтому возвратился на Родину. В свой актив он смог записать созданный им за три года род-айлендского сидения полемический трактат "Алсифон...".
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Есть у Беркли заслуга перед историей философии. Он с большой чёткостью и резкостью поставил вопрос о соотношении объективного и субъективного в ощущениях, об объективности причинности и о видах существования. Эти важные проблемы до Беркли если и не оставались в тени, то обычно находились на втором плане.

В критике математических открытий Беркли поставил и поныне волнующие теоретиков вопросы: как протяжённый континуум может состоять из непротяжённых элементов?

{V: Никак, однако! Не надо наивно смешивать абстракт  пространства с абстрактом числа и после этого испытывать  жуткие трудности. Кто хочет, пусть испытывает! Абстракты потому и абстракты, что каждый сам по себе, каждый не сводим к другому и не смешиваем ни с каким другим. Два разных абстракта не имеют ни одного общего свойства.

Устанавливать между ними отношения можно на свой риск в ходе их конкреции и интерпретации. Можно и "обнаруживать" отношения между ними. Открытая совокупность таких  практически интерпретируемых отношений и составляет  предмет всякой точной науки.

Две протяжённых линии классической геометрии не должны рождать на пересечении числа. Число принадлежит  арифметике, а не геометрии. Есть способы изготовления  чисел в арифметике, но нет способов передачи их в  геометрию и способов поселения их на прямые. После  диверсии Декарта никто этого простого обстоятельства  больше не замечает. При интерпретациях мер с конечной точностью всё сходится, но то - интерпретации. Недоумения же по поводу континуума возникают не в области интерпретаций, а в области незаконной гибридизации чистых абстрактов - числа и линии.}

Своими исканиями Беркли невольно продемонстрировал бессилие всякой идеалистической гносеологии.

И.С. Нарский
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Философские заметки

{Это - дневниковые записи: его мысли, извлечения из других философов, указания на проблемы, подлежащие обсуждению. Записи велись Беркли в бытность его студентом колледжа св. Троицы Дублинского духовного университета и руководителем студенческого философского кружка в период с лета 1707г. до ранней осени 1708г.

Они составляют около 900 кратких фрагментов в двух записных книжках, хранящихся в рукописном фонде Беркли под индексом Add. MS. 309305 в Британском музее.

Они были обнаружены в 1871 г. профессором Эдинбургского университета А.К. Фрейзером (A.C.Fraser) и опубликованы. Под современным названием они были изданы в 1944г. и затем вошли в издание "The Works of George Berkeley..." (vol.1 London, 1948)}

Вещи являются способами существования личностей. Воспринимаемые зрением движение, форма и протяжение отличны от идей того же названия, воспринимаемых осязанием.

{V: И вправду, разные модальности, как и разные абстракты,  не имеют ничего общего. См. lichnost.txt}

 ***

Человек не может сравнить две вещи, не восприняв каждую из них, не уподобляясь им многократно по очереди. А после этого он не может высказать ничего, что не есть идея.

Тела существуют даже тогда, когда не воспринимаются, будучи возможностями в действующем существе.

Мир состоит из материи, но формы, 1красоту 0и пропорциональность ему придаёт ум.
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Видимое протяжение есть последовательность видимых точек, осязаемое протяжение - осязаемых точек.

Я, представляя тела комбинациями сил в неизвестном субстрате, обладаю демонстративным познанием их.

Протяжение заключается в разнообразии гомогенных переживаний, которые сосуществуют не смешиваясь. Видимое протяжение оказывается сосуществованием цветов в уме.

Протяжение, время, число не являются простыми идеями.

Идеи адекватны, но познание законов природы не совершенно и не адекватно.

Я вижу только разнообразие цветов и света, я чувствую твёрдое или мягкое, горячее или холодное, неровное или гладкое. Но что же сходного имеют эти переживания ?

{V: Ровным счётом ничего, иначе они не были бы отдельными  модальностями!}
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Опыт новой теории зрения

1.

Моя цель - показать, каким образом мы воспринимаем при помощи зрения расстояние, величину и положение объектов, а также рассмотреть, в чём состоит различие между идеями зрения и осязания и есть ли какая-либо идея, общая этим чувствам.

2.

Удаление, само по себе и непосредственно, не может быть {одним глазом} видимо, ибо будучи на линии, препендикулярной глазу, проектирует только одну точку на дно глаза, и эта точка остаётся неизменно одной и той же, будет ли удаление велико или мало.

3.

Оценка, какую мы даём расстоянию объектов, значительно удалённых, есть скорее акт суждения, чем ощущения.

{V: Знамо дело! Ориентировочно мы получаем эту оценку по  силе напряжения сводящих мышц двух наших глаз, но лишь  оценку, привязанную к навыкам. Жители джунглей, попадая в  саванну, совершенно неправильно оценивают удалённость  объектов и пытаются бросать копьё в животное удалённое на полкилометра.}

Я воспринимаю большое число промежуточных объектов, которые, как я знаю по опыту, занимают пространство. Отсюда я образую суждение, что объект, который я вижу за ними, находится на большом расстоянии.

Когда объект, имеющий на близком расстоянии (как я знаю по опыту) яркую и большую наружность, кажется бледным и малым, я заключаю, что он находится на далёком расстоянии.

4.

Что касается случая, когда объект помещён на столь близком расстоянии, что промежуток между глазами по сравнению с ним имеет заметную величину, то две оптические оси, сходясь на объекте, образуют угол, через посредство которого объект воспринимается ближе или дальше.

\055\

5.

Между этим и предыдущим способом оценки есть существенная разница.

6.

Есть и другой способ {ощущения глубины пространства}, связанный с большей или меньшей степенью расхождения лучей, которые, исходя из освещённой точки, падают на зрачок. Та точка считается самой близкой, которую видят при помощи наиболее расходящихся лучей. Видимое расстояние увеличивается по мере того, как расхождение уменьшается.

7.

8.

Всё это кажется весьма неудовлетворительным, и вот по каким соображениям.
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9.

Когда дух воспринимает идею не непосредственно, то это необходимо происходит через посредство другой идеи. Например, страсти в душе другого мне невидимы. Тем не менее, я могу воспринимать их при помощи зрения, через посредство окраски, вызываемой ими на лице.

10.

Ни одна идея, которая не воспринимается сама по себе, не может служить средством восприятия какой-либо другой идеи.

11.

Расстояние по своей собственной природе не воспринимаемо, и тем не менее оно воспринимается зрением. Следовательно остаётся допустить, что оно вводится в сознание через посредство некоторой другой идеи, которая сама по себе непосредственно воспринимается в акте зрения.

12.

Те линии и углы, при помощи которых хотят объяснить восприятие расстояния, сами не воспринимаемы. Они не бывают в сознании людей, не сведущих в оптике. Я апеллирую к опыту любого человека, вычисляет ли он расстояние величиной угла, образованного встречей двух оптических осей.

\057\

15.

Хотя бы мы и допустили, будто данные оптические углы реально существуют и для духа возможно воспринимать их, эти принципы всё же окажутся недостаточными для объяснения явлений расстояния.

16.

Так как расстояние внушается духу через посредство некоторой другой идеи, которая сама воспринимается, то нам остаётся исследовать, какие идеи или ощущения сопровождают зрение.

Расположение и поворот глаз сопровождается ощущением, которое и приносит в дух идею расстояния.

17.

Нет естественной связи между ощущением, воспринимаемым от поворота глаз, и большим или меньшим расстоянием, но возникла привычная и постоянная связь между разрядами идей. Совершенно так же идея, которую привычка связала с известным звуком, непосредственно внушается разуму, лишь только услышан этот звук.
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18.

19.

20.

Суждение, которое мы составляем о расстоянии объекта, видимого обоими глазами, есть всецело результат опыта. Это подобно тому, как мы не могли бы рассчитывать судить о мыслях человека по словам, если никогда раньше не слышали этих слов.

21.

Если приблизить объект, помещённый от глаза на расстояние, по сравнению с которым ширина зрачка имеет заметную величину, то вид его становится более неясным. И вследствие того, что всегда дело обстоит таким образом, в душе возникла привычная связь между разными степенями неясности и расстоянием.

22.

Эта неясность и есть тот посредствующий член, при помощи которого дух {, устраняя эту неясность добавочным ощутимым напряжением мышц, сжимающих хрусталик,} судит о расстоянии.

23.

24.

Корень ошибки в том, что люди судят о расстоянии не так, как они выводят заключение в математике. Не так обстоит дело в мгновенных "суждениях", которые люди составляют о расстоянии. Мы не думаем, чтобы животные и дети или даже взрослые люди прибегали к помощи геометрии.

25.

Чтобы одна идея могла внушать духу другую, достаточно, чтобы их наблюдали вместе, и вовсе не требуется познания того, что заставляет их сосуществовать.
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26.

27.

Объект считается тем более близким, чем большее усилие или напряжение глаза требуется для отчётливого видения.

{V: Принципиально, в случае кольцевого глаза всё обстояло  бы ровно наоборот: регулирующая мышца была бы расположена  на оптической оси и растягивала бы первоначально  предельно сжатый колецевой (тороидальный) хрусталик тем  больше, чем дальше надо отчётливо видеть. Но здесь масса  конструктивных трудностей. Кстати, нет ли хрусталиковых  саккад-вибраций в обычном некольцевом глазу??? Это был  бы ещё один вид колебательных движений глаза.}

 _Теория зрения, или зрительного языка

 _Трактат о принципах человеческого знания
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 _Три разговора между Гиласом и Филонусом
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ВЫСОКОЧТИМОМУ

ЛОРДУ БЕРКЛИ СТРОТОНСКОМУ,

ХРАНИТЕЛЮ АРХИВОВ КОРОЛЕВСТВА ИРЛАНДСКОГО,

КАНЦЛЕРУ ГЕРЦОГСТВА ЛАНКАСТЕРСКОГО,

ЛОРДУ ЕЁ ВЕЛИЧЕСТВА ВЫСОЧАЙШЕГО ТАЙНОГО СОВЕТА

Милорд!

Учёность и здравые суждения отличают ваш характер. Благосклонностью государыни Вы обязаны всецело собственному её побуждению, вытекающему из признания Ваших заслуг. Ставя ваше имя в начале этого трактата, я имею в виду доставить честь единственно самому себе. Хотя сделать это мне льстило и ваше знание философии и вкус к ней.

\252\

Предисловие

Целью умозрения должна быть практика или улучшение наших действий, - тем не менее те, кто преимущественно посвящает себя умозрительным занятиям придерживаются и другого мнения.

Действительно, если мы примем во внимание огромные усилия, затраченные на то, чтобы запутать самые ясные вещи, то покажется странным, что люди, обладающие досугом и любознательностью, затрачивают их, не снисходя к практике и не изучая самых необходимых областей знания.

Первый разговор

Второй разговор

Третий разговор

\361-363\

О движении

1.

Важно остерегаться, как бы не ввели нас в заблуждение неправильно понятые термины: к этому призывают почти все философы, но мало кто учитывает. Это нетрудно учитывать, если имеют дело с опытом и геометрическим рассуждением, как, например, в физике.

Остановим наше внимание на самой природе вещей.

Авторитет не подобает ценить так высоко, чтобы придавать значение терминам, если не установлено, что они базируются на очевидных фактах.

 {V: "Факты", демонстрируемые нам факиром тоже все  очевидны, но почему-то противоречат "истинной" (по  привычке и умолчанию) природе вещей. К чему бы это?  Окулярный интеллект, решающий задачи в визуальном поле  (любимый предмет гештальт-психологов!) не подозревает о  существовании фокусника.}

2.

Рассмотрение движения весьма волновало умы древних, порождая трудно понимаемые (чтобы не сказать абсурдные) мнения, которые уже вышли из моды. Но и в работах о движении, выполненных мыслителями нашей эпохи, употребляется немало неясных терминов, таких, как "сила тяжести", "влечение", "мёртвые силы" и т.д. - терминов, которые затемняют смысл произведений и порождают мнения, находящиеся в противоречии со здравым смыслом.

Эти термины должны быть рассмотрены в интересах самой истины.

3.

Стремление и порыв или влечение присущи только одушевлённым предметам. Когда же их приписывают другим предметам, их следует брать в метафорическом смысле.

\364\

4.

Когда мы поддерживаем тяжёлые тела, мы ощущаем усталость. Мы воспринимаем в тяжёлых падающих телах ускоренное движение по направлению к центру Земли, и это всё, о чём рассказывают чувства.

С помощью разума мы заключаем, что есть принцип этих явлений. Это обычно называют тяжестью. Но причина падения неочевидна. Это скрытое (occulta) качество. Что из себя представляет скрытое качество, мы едва ли можем постигнуть, а по сути - совсем не можем. Поэтому людям лучше обратиться только к чувственным вещам.

Абстрактные термины должны быть исключены, и разум должен сосредоточиться на самих вещах.

5.

Сила (visa) приписывается телам; слово это применяется так, как если бы оно означало известное качество, отличное от движения. Сила есть скрытое качество.

6.

Бессмысленно считать тяжесть или силу принципом движения, ибо как же принцип может быть познан, если его провозгласили скрытым качеством? То, что само скрыто, ничего не объясняет.

"Сила", "тяжесть" и терминыы этого рода чаще используются конкретно (и это правильно), но когда они используются философами, тогда, конечно, они порождают ошибки и неясности.

\365\

7.

Многие люди ошибаются насчёт абстрактных терминов, не понимают их значения. Частично термины происходят из привычки сокращать речь, а частично вымышлены философами ради дидактических целей, потому что оказались полезными для сохранения выработанных мнений или общих утверждений.

 ***

\389\

О бесконечных [величинах]

Хотя математики прошлого века открыли замечательные методы исследования, которые были не известны древним, есть в их принципах нечто такое, что к великому прозору вызывает много споров.

Эти споры, возникающие в результате использования бесконечно малых, легко могут быть исчерпаны в результате простого рассмотрения отрывка из трактата г-на Локка "О человеческом разуме":

"Хотя идея бесконечности вытекает из созерцания величины и {идеи} безконечного нарастания величины через прибавление каких угодно частей, однако мы вызываем путаницу, когда соединяем бесконечность с идеей количества.

Ум, как считают, может иметь {эту идею} и начинает говорить, например, о бесконечном пространстве и бесконечной продолжительности. В самом деле, идея бесконечности есть {лишь} бесконечно возрастающая идея.

Идея любой величины, которая имеется в уме, сама себя ограничивает во время своего нахождения в душе. Поэтому я не считаю незначительной тонкостью своё утверждение, что мы должны различать между идеей бесконечности пространства и идеей бесконечного пространства."

Аналитик, или Рассуждение, адресованное неверующему математику

Алсифрон, или Мелкий философ

Сейрис, или Цепь философских размышлений и исследований

Вопрошатель, содержащий ряд вопросов, предлагаемых на всеобщее рассмотрение

Избранные письма

Примечания

Указатель имён

Предметный указатель

